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Abstract: In the history of Indian Philosophy, the Naiya ̄yikas are familiar as Realists, and the type of Realism 

they are in favour of is known as Naïve Realism, as they admit immediate apprehension of external objects in 

perception. On the other hand, Naiya ̄yikas recognised the possibility of illusory cognition and the theory of 

illusion; they advocate that this theory is known as ‘Anyatha ̄khya ̄tiva ̄da’ or Misplacement-theory. Now the 

question raises, how can one admit the possibility of error after conceding the direct apprehension theory? Is 

there any option left to be mistaken about the nature of an object if it is apprehended directly? Either like the 

phenomenalist or sense data theorist, they will forgo the claim of direct apprehension of objects, or they have 

to abandon the possibility of illusory cognition. Now, is there any way left to retain both of those theories that 

seem mutually exclusive at the very outset? This article is an attempt to find a solution to the problem, keeping 

Nya ̄ya views in consideration. 
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Abstract in Bengali: ভারতীয় দর্শমৈর ইয়তহামস নৈয়ায়য়েগণ বাস্তববাদী (Realist) য়হমসমব পয়রয়িত, এবং তারা যে ধরমৈর বাস্তববাদ সের্শৈ 

েমরৈ তামে ‘সরল বস্তুবাদ’ (Naïve Realism) বলা হয়, োরণ তারা প্রত্ক্ষ জ্ঞাৈ দ্বারা বয়হর্শ গমতর বস্তুসেূমহর তাৎক্ষয়ণে উপলয়ি স্বীোর েমরৈ। 

অৈ্য়দমে, নৈয়ায়য়েগণ ভ্রান্ত জ্ঞামৈর সম্ভাবৈা ও ভ্রেতত্ত্বমেও স্বীেৃয়ত যদৈ; তাাঁ মদর েমত এই তত্ত্ব ‘অৈ্র্াখ্্ায়তবাদ’ (Anyathākhyātivāda) বা 

ভ্রায়ন্তস্থাপৈ তত্ত্ব ৈামে পয়রয়িত। এখ্ৈ প্রশ্ন ওমে, প্রত্ক্ষ উপলয়ি তত্ত্ব স্বীোর েরার পর েীভামব ভ্রমের সম্ভাবৈা যেমৈ যৈওয়া োয়? েয়দ যোমৈা 
বস্তুমে সরাসয়র উপলয়ি েরা হয়, তমব তার প্রেৃয়ত সম্পমেশ  ভ্রান্ত হওয়ার আর েী সুমোগ র্ামে? হয়মতা প্রপঞ্চবাদী বা যসন্স-ডাটা তমত্ত্বর অৈুসারীমদর 

েমতা তামদর প্রত্ক্ষ উপলয়ির দায়ব ত্াগ েরমত হমব, অর্বা ভ্রান্ত জ্ঞামৈর সম্ভাবৈামেই অস্বীোর েরমত হমব। তাহমল য়ে এেৈ যোমৈা উপায় 
আমে োর োধ্মে এই দুই আপাতদৃয়িমত পরস্পরয়বমরাধী তত্ত্বমে এেসমে রক্ষা েরা োয়? এই প্রবন্ধটি ৈ্ায় দর্শমৈর দৃয়িভয়ে য়বমবিৈায় যরমখ্ এই 

সেস্ার এেটি সোধাৈ অৈুসন্ধামৈর প্রমিিা। 
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বস্তুর স্বরুপ অৈুসন্ধামৈর যিিা প্রািীৈোল যর্মেই হময়মে ভারতীয় দর্শমৈ।োর পয়রণয়ত য়হমসমব অদ্বদ্বতবাদ, নদ্বতবাদ, য়বজ্ঞাৈ সবশস্ববাদ, র্ড় 

সবশস্ববাদ, অমজ্ঞয়বাদ যর্মে সংর্য়বাদ ৈাৈায়বধ েতবামদর র্ন্ম।র্ঙ্করািােশ ও অৈ্াৈ্ যবদান্তীমদর এেটা বড় অংর্ই যেখ্ামৈ ব্রহ্মমে েূলতত্ত্ব 

য়হমসমব যেমৈমেৈ যসখ্ামৈ প্রেৃয়ত-পুরুষ দুটিমেই েূল তমত্ত্বর েেশাদা য়দময়মেৈ সাংখ্্ দর্শৈ। যিতৈা বা য়বজ্ঞাৈমে এেোত্র তমত্ত্বর েেশাদা য়দময়মেৈ 

যোগািার দর্শৈ , আবার সমূ্পণশ য়বপরীমত য়গময় র্ড়মেই ‘এেমেবায়দ্বতীয়ম্’ য়হমসমব স্বীেৃয়ত য়দময়মেৈ িাবশাে দার্শয়ৈমেরা। র্াগয়তে বস্তুর 

সেূহমে প্রতীত্সেুৎপন্ন এবং যে োরমৈ স্বভাবশুৈ্ বমল ব্াখ্্া েমর। পরেতত্ত্ব সম্বমন্ধ ৈীরব যর্মেমেৈ অমজ্ঞয়বাদী োধ্য়েে সম্প্রদায়। 

অৈ্য়দমে র্য়রায়র্ভমের েমতা নবতয়িেরা প্রোৈ যর্মে প্রমেয় সব য়েেুর বাস্তবতায় সংর্ময়র প্রদর্শৈ েমরমেৈ। োরা পরেতমত্ত্বর বাস্তবতামে 

স্বীোর েমর তার বহুত্বমে োৈ্তা য়দময়মেৈ তামদর েমধ্ রময়মেৈ ৈ্ায় নবমর্য়ষে সম্প্রদায়।তারা এমেধামর বস্তুবাদী ও বহুত্ববাদী। ৈ্ায়সুমত্র 

প্রোণ-য়ৈগ্রহস্থাৈ পেশন্ত যষাড়র্ তমত্ত্বর ের্া বলা হময়মে। নবমর্য়ষে দর্শমৈও দ্রব্ায়দ পদামর্শর সপ্তয়বধত্ব সের্শৈ েরা হময়মে। এভামব এরা বস্তুবাদী, 

বহুত্ববাদী, অয়ধয়বদ্া য়বেয়র্ত হময়মে ৈ্ায় ঐয়তমহ্। 

ৈ্ায় নবমর্য়ষে যে বস্তুবাদ োমৈৈ তার এেটি স্বেীয় িয়রত্র রময়মে, এই বস্তুবাদমে পাশ্চাত্ দর্শমৈর পয়রভাষায় ‘Naïve Realism’ বমল বণশৈা 

েরা োয়। েয়দও ‘Naïve’ র্ব্দটি য়ৈন্দাবািে বমল অমৈমে েমৈ েমরৈ তর্ায়প সাধারণ োৈুমষর দৃয়িভয়ের সমে এই েতবামদর সাদৃর্্ র্াোয় 

এমে Naïve Realism বমল অয়ভয়হত েরা হয়। এোড়াও য়বেলেৃষ্ণ েয়তলাল েন্তব্ েমরমেৈ- “Naïve Realism is not really Naïve”1  

সাধারণ োৈুষ যেেৈ যদর্ স্থামৈ বস্তুর অয়স্তত্ব স্বীোর েমরৈ ৈ্ায় নবমর্য়ষে সম্প্রদায় ঘট পটায়দ ব্াবহায়রে র্ীবমৈ উপলি বস্তুর বাস্তবতা োমৈ। 

শুধু তাই ৈয়,তারা এইও য়বশ্বাস েমরৈ যে ঐ সেল বস্তুর সাক্ষাৎ প্রত্ক্ষ হমত পামর।ইয়িয় দ্বারা বাহ্ বস্তুর সরাসয়র প্রত্ক্ষ অৈুমোদৈ েমরৈ 

নৈয়ায়য়েযদর এ ধরমৈর বস্তুবাদ অমৈে সেয় ‘সরল বস্তুবাদ’ ৈামেও অয়ভয়হত হময় র্ামে। 

 ভারতীয় ঐয়তমহ্ যসই বস্তুবামদর য়ৈদর্শৈ যে রময়মে তার ৈেুৈা যপর্ েরার আমগই বস্তুবাদ ের্াটির যেৌয়িে সীো য়ৈরূপণ েরা দরোর।বস্তুবাদ 

যে ইংমরয়র্ র্ব্দ ‘realism’ এর ভাষান্তর তার অর্শ স্পি েরমত য়গময় stanford Encyclopedia of Philosophy – যত বলা হময়মে ‘realism’ 

হল ‘বস্ত সম্বন্ধীয়’(about a thing) বা ‘মোৈ য়েেুর প্রসমে’(concerning some object) এেটি তায়ত্ত্বে েতবাদ অর্শাৎ ো য়েেু আোমদর 

অয়ভজ্ঞতায় উপলি হয় তা সেল য়েেুরই এেটি বাস্তবতা বা বস্তুগত য়ভয়ি আমে অর্বা র্গত সম্বন্ধীয় আোমদর ইয়িয়লি জ্ঞাৈ গুয়ল সত্। 

ভাববাদীমদর েমতা এরা বমলৈ ৈা যে িরে নিতৈ্ োড়া বায়ে সব য়েেুই ভ্রে বরং এমদর েূল বিব্ই হল জ্ঞামৈ উদ্ভায়সত র্াগয়তে বস্তুরায়র্, 

োমদরমে যেি েমর নদৈয়ন্দৈ ব্াবহার সম্পন্ন হয়, যসগুয়ল েীভামব ভ্রে হমত পামর?এই পয়রদৃর্োৈ র্গত আভায়সে বা অসৎ ৈয়, তার এেটি 

পৃর্ে সত্ত্বা আমে। 

বস্তুবাদীরা স্পিভামব যোৈ য়েেুর অয়স্তত্ব দায়ব েমরৈ- তা যস নদৈয়ন্দৈ বস্তু সম্বমন্ধই যহাে বা তার সুক্ষায়তসুক্ষ উপাদাৈ সম্পমেশ ই যহাে। যেেৈ 

এের্ৈ বস্তুবাদী দায়ব েমরৈ এেটি পস্তর খ্ণ্ড, এেটি যটয়বল, িাাঁ দ ইত্ায়দ য়বষয়গুয়লর য়বষয়গত অয়স্তত্ব আমে; এরা সেমলই অয়স্তত্বর্ীল। শুধু 

তাই ৈয় বস্তুগুয়লর অয়স্তত্ব দায়ব েরার পার্াপায়র্ যস বস্তু গুয়লর ধমেশরও যে বাস্তবতা আমে এের্াও দায়ব েমরৈ বস্তুবাদীরা। অয়স্তত্বগত ও জ্ঞাৈগত 

এই দুই য়ৈরমপক্ষতামে য়বিামর রাখ্মল ভারতীয় দর্শমৈ এেৈ বহু েতবামদর পয়রিয় আেরা পাই যেগুয়লমে বস্তুবাদ য়হমসমব গণ্ েরা োয়। এই 

তায়লোয় যেেৈ র্ড়সবশস্ববাদীরা রময়মেৈ যতেৈই অধ্াত্মবাদীরাও রময়মেৈ, যেেৈ ৈায়স্তে্ পরম্পরার য়িন্তায়বদরা রময়মেৈ যতেৈই আয়স্তে্বাদী 

সম্প্রদায় গুয়লও রময়মেৈ অর্শাৎ য়েৈা ৈায়স্তে-আয়স্তে, র্ড়বাদী- অধ্াত্মবাদী, য়ৈরীশ্বরবাদী- ইশ্বরবাদী এই য়বভার্ৈগুয়লর সমে বস্তুবাদী ও 

অবস্তুবাদীর য়বভার্ৈ সোন্তরাল ৈয়। 

য়বমর্ষভামব দৃিব্ যে ভারতীয় পরম্পরায় বস্তুবাদ ভাববামদর য়বমরাধী হমলও অধত্ম্বামদর য়বমরাধী ৈয়।দর্শমৈর ইয়তহাস েয়দ আেরা পেশামলািৈা 

েয়র তাহমল যদখ্মত পামবা এমহৈ সাক্ষাৎ বস্তুবাদ যে দার্শয়ৈে েহমল খু্ব এেটা েলমে যপময়মে তা ৈয়। বুয়িবাদী যর্মে অয়ভজ্ঞতাবাদী পাশ্চাত্ 

দর্শমৈর ৈাৈা পরম্পরা েয়দ লক্ষ্ েরা োয় তাহমল যদখ্া োমব তারা অয়ধোংর্ই সাক্ষাৎ বস্তুবাদমে গ্রহণ েমরৈ য়ৈ। এখ্ৈ সাক্ষাৎ ভামব আেরা 

োমে র্ায়ৈ তা য়ে বস্তু? এই প্রমশ্নর উিমর যদোতশ  যর্মে শুরু েমর হামলর েূর রামসল সেমলই য়েন্তু তারা ৈঞর্শে েতই প্রোর্ েমরমেৈ। 

 
1 Matilal,B.K.1986, Perception ( An Essay on classical Indian theories of knowledge), New York: clarendon press, page-1.  
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যদোতশ  বমলমেৈ আোমদর েৈ সরাসয়রভামব োর সামর্ েুি হয় তা হল ধারণা। এই ধারণার যর্মে আেরা বস্তুর অয়স্তত্ব অৈুোৈ েয়র। য়েন্তু 

সরাসয়রভামব আেরা োর সম্পমেশ  অবয়হত হই তামে বস্তু বলা িমল ৈা। র্ৈ লেও সাক্ষাৎ জ্ঞামৈর য়বষয়মে ‘idea’ বমল অয়ভয়হত েমরমেৈ।  

তমব এই ‘idea’ র্মব্দর যদ্াতৈা োমতশ সীয় ‘idea’-এর সামর্ যে পুমরাপুয়র এে ৈয় তা লেীয় ধারণার সংজ্ঞা যর্মে স্পি। লে বমলমেৈ- “ো 

য়েেু আয়ে য়ৈমর্র েমধ্ প্রত্ক্ষ েয়র, ো আোর সাক্ষাৎ যবামধর য়বষয় তামেই আয়ে বয়ল ধারণা”। এর যর্মেই বঝা োয় সাক্ষাৎ যবামধর য়বষয় 

তা’ই ধারণা তা’ই সাক্ষাৎ যবামধর য়বষয়। সাক্ষাৎ যবামধর য়বষয় ও ধারণা এেই র্ব্দ। সুতরাং সাক্ষাৎ যবামধর য়বষয় বস্তু হমত পামর ৈা। 

বােশ মলও র্ড় দ্রমব্র পয়রবমতশ  সরাসয়র োমে আেরা পাই তামে বমলমেৈ ‘sensation’। এই ‘sensation’ র্ব্দটি পরবতীোমল য়েলও সের্শৈ 

েমরমেৈ। য়হউমের োমে সাক্ষাৎ প্রত্মক্ষর য়বষয় ‘sensation’ বা ‘idea’ ৈয় , বরং ‘impression’। এই ‘impression’-ই েখ্ৈ সৃ্ময়ত বা 

েল্পৈায় উপস্থায়পত হয় তখ্ৈ তামে য়তয়ৈ বমলমেৈ ‘idea’। সুতরাং ‘idea’ র্মব্দর প্রময়ামগর যক্ষমত্র য়হউে যদোতশ  বা যলামের য়ভন্ন অবস্থাৈ 

গ্রহণ েমরমেৈ। েূর এটিমে বমলমেৈ ‘sense data’ (ইয়িয় উপাি) বা ‘sense content’। রামসল ‘sense data’-র পার্াপায়র্ ‘percept’, 

‘perspective’ ের্াগুয়ল সংেুি েমরৈ। যর্.এল. অয়িৈ এটিমে ‘sensa’ বা ‘sensibilia’ ৈামে অয়ভয়হত েমরমেৈ। । ৈাৈা র্মৈ ৈাৈা র্মব্দর 

দ্বারা সাক্ষাৎ প্রত্মক্ষর য়বষয় য়হমসমব ইয়িয় উপািমে যবাঝামত যিময়মেৈ। য়েন্তু এেটা য়বষময় তারা সেমলই এেেত সাক্ষাৎ প্রত্মক্ষ আেরা 

এই ইয়িয় উপািমেই যদয়খ্, যোৈ র্ড় বস্তুমে প্রত্ক্ষ েরমত পামর ৈা। 

সরল বস্তুবাদ বা Naïve Realism দার্শয়ৈেকূমল সবশর্া োৈ্তা ৈা যপমলও য়ে পাশ্চত্ য়ে প্রতীি্ এেৈ অমৈে দার্শয়ৈে আমেৈ োরা এই 

দৃয়িভয়ে সের্শৈ েমরৈ। প্রমত্েটি েতবামদরই য়েেু সুয়বধা ও য়েেু অসুয়বধা র্ামে। সরল বস্তুবাদ বা সাক্ষাৎ বস্তুবাদ তার ব্ায়তক্রে ৈয়। বহু দার্শয়ৈে 

এই েত সের্শৈ েমরৈ সুতরাং এই েতবামদর অবর্্ই য়েেু গ্রহণমোগ্তা আমে। প্রর্ে যদখ্া োে এই েত ঠিে য়ে য়ে োরমণ গ্রহণমোগ্ হমত 

পামর। এব্াপামর দুটি েুয়ির অবতারণা েরা যেমত পামর। 

সরল বস্তুবাদের স্বপমক্ষ এেটা যর্ারামলা েুয়ি এই যে আোমদর নদৈয়ন্দৈ অৈুভব এই েতবামদর পমক্ষ োয়। সাধারণ োৈুষ যর্মে েৈুষ্তর 

প্রাণী সেমলর ব্বহামরর েমধ্  প্রত্মক্ষর োপ স্পি। আর্পামর্র ৈদীৈালা, গােপালা সম্বমন্ধ আেরা যে সরাসয়র জ্ঞাৈ লাভ েয়র এ ব্াপামর সাধারণ 

োৈুমষর েখ্মৈা সংর্য় হয় ৈা। দূর যর্মে যদমখ্ দৃর্্োৈ বস্তু োৈুষ ৈা ল্াম্পমপাি, স্থাৈ  ৈায়ে পুরুষ যস য়বষয় সংর্য় হয় বমট য়েন্তু অৈুকূল 

পয়রয়স্থয়তমত য়ৈেট যর্মে েখ্ৈ এেই বস্তুমে প্রত্ক্ষ েরা হয় তখ্ৈ আেরা যে তামে সরাসয়র র্াৈয়ে এ য়বষময় য়বনু্দোত্র সংর্য় র্ামে ৈা। এেৈ 

য়ে  েৈুমষ্তর প্রাণী যেভামব বস্তু গ্রহণ ও পয়রত্াগ েমর তা লক্ষ্ েরমল েখ্মৈাই সমন্দহ হয় ৈা যে ওই সেল বস্তু সম্পমেশ  তামদর পমরাক্ষ 

জ্ঞাৈ হমে। 

আমদৌ বস্তু সম্বমন্ধ জ্ঞাৈলামভর ক্ষেতা োৈুমষর যৈই। োমর্ই বস্তু সম্পমেশ  যে সেস্ত অবধারৈ আেরা গেৈ েয়র যস গুয়লমে স্থয়গত রাখ্া উয়িত। 

এভামব োবতীয় জ্ঞামৈর দাবী ৈােি েরার েূমল সংর্য়বাদীরা যে েুয়ির অবতারণা েমরৈ যসই েুয়ির নর্লীমে এ. যর্.এয়ার প্রোর্ েমরমেৈ 

এভামব -  

প্রথমত, যেসব য়বষয় সম্বমন্ধ আোমদর সাক্ষাৎ জ্ঞাৈ হয় বমল আেরা দাবী েয়র তয়লময় যদখ্মল যদখ্া োমব যে যস সবই পমরাক্ষ, যেেৈ যভৌত 

বস্তুমে প্রত্ক্ষ েয়র বমল আেরা দায়ব েয়র অর্ি বাস্তমব আেরা য়েেু উপাি পাই োমদর বস্তু বলা োয় ৈা। অমৈ্র েৈমে র্ায়ৈ বমল দাবী েয়র, 

অর্ি বাস্তমব আেরা ো যদয়খ্ তা তার বাহ্ আিরণ োড়া য়েেুই ৈয়। অতীত সম্বমন্ধ আোমদর যে জ্ঞাৈ তা বতশ োৈমে অবলম্বৈ েমর অৈুোৈ োড়া 

য়েেুই ৈয়। োমর্ই বস্তু সম্বমন্ধ আোমদর যে জ্ঞাৈ তা প্রত্ক্ষ ৈয়, পমরাক্ষ অৈুোৈেূলে। সংর্য়বাদীর এই পমরাক্ষ জ্ঞামৈর দাবী যে বহু দার্শয়ৈে 

সের্শৈ েমরৈ তা আেরা ইয়তেমধ্ই উমেখ্ েমরয়ে । 

দ্বিতীয়ত, বস্তু সম্বমন্ধ আোমদর জ্ঞাৈ যে পমরাক্ষ বা আৈুোয়ৈে যস দাবী রাখ্ার পর সংর্য়বাদী যদখ্াৈ যে জ্ঞাৈ অবমরাহেূলে ৈয়। োরণ 

অবমরাহাত্মে জ্ঞামৈ যহতু বাে্ যর্মে য়সিান্ত অয়ৈবােশভামব য়ৈাঃসৃত হয় এবং যহতু বামে্র দাবী েখ্মৈাই য়সিামন্তর দাবীমে োয়ড়ময় যেমত পামর 

ৈা। অর্ি বাস্তমব আেরা ো য়দময় শুরু েয়র তা ইয়িয় উপাি য়বষয়ে য়ববৃয়ত এবং োমত যপৌাঁোই তা যভৌত বস্তুেূলে য়ববৃয়ত । স্পিতই এই জ্ঞাৈ 

অবমরাহেূলে হমত পামর ৈা।2 

 
2 “…there is no deductive passage from propositions which relate to physical objects”- Ayer, A.J, 1973, The Central 
Questions of Philosophy, London: Penguine Book. Page- 63  
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তৃতীয়ত, এই জ্ঞাৈমে আমরাহেূলেও বলা োয় ৈা। এের্া ঠিেই যে আমরাহ অৈুোমৈর যক্ষমত্র য়েেু যর্মে সেমল, র্াৈা যর্মে অর্াৈায় পায়ড় 

যদওয়ার এেটা স্বাধীৈতা র্ামে। য়েন্তু এের্াতীয় য়বষময়র জ্ঞাৈমে অবলম্বৈ েমর অৈ্ র্াতীয় য়বষয় সম্বমন্ধ য়সিান্ত টাৈার অয়ধোর আমরাহ 

অৈুোৈ আোমদর যদয় ৈা।  য়েেু োে োমলা যদমখ্ সব োমের োমলাত্ব সম্বমন্ধ এই অৈুোৈ হমত পামর য়েন্তু সেল গরুর িতুষ্পদমত্বর অৈুোৈ 

হমত পামর ৈা। ো যর্মে োত্রা েরয়ে তা ইয়িয় উপাি আর োমত যপৌাঁোয়ে তা হময় দাাঁ ড়ামে যভৌতবস্তু, এইরেে যক্ষমত্র আমরামহর প্রময়াগও 

ব্র্শ। যেমহতু যভৌত য়বষময়র জ্ঞাৈোত্রই পমরাক্ষ এবং যেমহতু ঐ জ্ঞাৈ আমরাহ বা অবমরাহেূলে হমত পামর ৈা। তাই সংর্য়বাদীর দাবী বাহ্বস্তু, 

অপর েৈ ইত্ায়দ য়বষময় যোমৈা জ্ঞাৈই হমত পামর ৈা।3 

সংর্য়বাদীর এই গুরুতর আপয়িমে প্রয়তমরাধ েরার অমৈে পন্থা আমে। সংর্য়বাদীর য়সিান্তমেই অস্বীোর েমরৈ স্বজ্ঞাবাদীরা। োরণ স্বজ্ঞার 

োধ্মেও আোমদর জ্ঞাৈ হমত পামর।  

য়েন্তু সাক্ষাৎ বস্তুবাদ অৈুমোদৈ েরার ব্পামর এেটি বড় সেস্া রময়মে এই েতবামদর য়বরুমি যে আপয়িটি অত্ন্ত যর্ারাল বমল েমৈ হয় তা 

হল- ভ্রে সম্বন্ধীয় আপয়ি। ভ্রে বা অধ্াস এেটি অৈুভুত সত্ যোমের পুতুলমে োৈুষ বমল ভুল েরা। রজু্জমে সপশ বমল ভুল েরা এসব অধ্াস 

যেেৈ রময়মে যতেয়ৈ োতামলর যগালায়প ইাঁদুর দর্শমৈর েমতা অেূল প্রতক্ষ্ রময়মে। েয়দ সাক্ষাৎভামব বস্তুর প্রত্ক্ষ সম্ভব হয় তাহমল এই সেল 

ভ্রে ঘমট যেৈ?  এই সেস্াটির সোধাৈ নৈয়ায়য়ে েীভামব েরমবৈ যসটি এেটি বড় প্রশ্ন য়বমর্ষত েমৈ রাখ্া দরোর যে নৈয়ায়য়েরা বস্তুর সাক্ষাৎ 

অৈুমোদৈ েমরৈ তাই ৈয় তারা য়বপেশয় স্বীোর েমরৈ এই য়বপেশয় বা য়ের্্া জ্ঞামৈর সমে সাক্ষাৎ প্রত্ক্ষ তত্ত্ব স্পিতই অসেয়ত বমল েমৈ হয়। 

এই আত্ম অসেয়ত এড়ামত যগমল হয় প্রভাের েীোংসা সম্প্রদায় এর েমতা অপ্রো অস্বীোর েরমত হয় নৈয়ায়য়েমে এবং বলমত হয় সব জ্ঞাৈই 

প্রো। য়েন্তু যলামো ব্বহারবাদী নৈয়ায়য়ে পমক্ষ অৈুভবলি ভ্রেমে অস্বীোর েরা সম্ভব ৈয়। বস্তুত, তারা তা েমরওয়ৈ; পয়রবমতশ  তারা ভ্রে সম্মমধ 

অৈ্র্াখ্্ায়ত বাদ সের্শৈ েমরমেৈ। য়েন্তু খ্্ায়তবাদমে যেমৈ য়ৈমল সাক্ষাৎপ্রত্ক্ষ তত্ত্ব পয়রহার েমর যসৌত্রায়ন্তমের েমতা নৈয়ায়য়েমে 

বাহ্ৈুমেয়বাদ গ্রহণ েরমত হয়। য়েন্তু নৈয়ায়য়েরা সাক্ষাৎ বস্তুবাদমে যেমৈ ভ্রমের ব্াখ্্া য়দময়মেৈ।    

ভারতীয় দর্শমৈ ভ্রেমে ‘খ্্ায়ত’ ৈামে অয়ভয়হত েরা হয় আর ভ্রে সম্মন্ধীয় েতবাদমে বলা হয় ‘খ্্ায়তবাদ’। এই ‘খ্্ায়ত’ এেটি পায়রভায়ষে র্ব্দ। 

‘খ্্াপমত ইয়ত খ্্ায়ত’- এই অমর্শ খ্্ায়ত বলমল েয়দও জ্ঞাৈমেই যবাঝায় য়েন্তু এখ্ামৈ ভ্রে জ্ঞাৈ অমর্শই য়বষয়টিমে বুঝমত হমব। ভারতীয় দর্শৈ 

সায়হমত্র য়বয়ভন্ন র্াখ্ায় ৈাৈায়বধ খ্্ায়তবাদ ব্বয়স্থত হময়মে। যসগুয়লর েমধ্ আপাতভামব ৈাৈা য়বমরাধ র্ােমলও প্রমত্েটি খ্্ায়তবাদ তামদর 

য়ৈর্ দৃয়িভয়েগত য়দে যর্মে এমেবামর সেয়তপূণশ বমলই োমৈ। ভারতীয় দর্শমৈ এই খ্্ায়তবামদর দ্বারা েখ্ৈও যেেৈ ভ্রমের জ্ঞাৈীয় স্বরুপ সম্পমেশ , 

ভ্রেীয় য়বষময়র আয়ধয়বদ্ে স্বরুপ সম্পমেশ  আমলািৈা েরা হময়মে যতেৈই আবার ভ্রান্ত ব্াবহারমেও য়বমেয়ষত েরা হময়মে। 

নৈয়ায়য়মেরা যে খ্্ায়তবাদ স্বীোর েমরৈ তা অৈ্র্াখ্্ায়তবাদ ৈামে পয়রয়েত। তমব ভাে সম্প্রদায় অৈ্র্াখ্্ায়তবামদর এবং নৈয়ায়য়মেরা 

য়বপরীতখ্্ায়তবামদরও সের্শে য়েমলৈ বমল যলােশ্রুয়ত আমে। তমব ভাে েমত য়বপরীতখ্্ায়ত োত্রই অৈ্র্াখ্্ায়ত হমলও, সেল অৈ্র্াখ্্ায়ত 

য়বপরীতখ্্ায়ত ৈয়। আসমল ভাে সম্প্রদায় েমৈ েমরৈ ভ্রান্তজ্ঞামৈর দুটি প্রোর- য়ের্্াজ্ঞাৈ এবং অভাবজ্ঞাৈ। েহয়ষশ যগৌতে ভ্রেজ্ঞাৈ বলমত 

য়ের্্াজ্ঞাৈমেই বুয়ঝময়মেৈ4। তাৎপেশটীোোর অবর্্ েমৈ েমরৈ ভাষ্োর বাৎস্ায়ৈ য়ের্্াজ্ঞাৈ বলমত য়বপরীতখ্্ায়তমেই বুয়ঝময়মেৈ। 

োমর্ই প্রািীৈ এবং ৈব্ উভয় েমতই য়ের্্াজ্ঞাৈ বলমত অৈ্র্াখ্্ায়তমেই5 যবাঝামৈা হময়মে। অৈ্বস্তুর অৈ্রূমপ খ্্ায়ত হল অৈ্র্াখ্্ায়ত যেেৈ 

রজু্জত্ব য়বয়র্ি বস্তুর সপশত্ব য়বয়র্িরূমপ খ্্ায়ত। শুয়িত্ব বস্তুর রর্তত্ব য়বয়র্িরূমপ খ্্ায়ত। সমু্মখ্ত বস্তু যে ধেশ য়বয়র্ি যসই ধেশ প্রোরে রূমপ তার 

জ্ঞাৈ ৈা হময়  েয়দ পুমরাবতী বস্তুর যে ধমেশর অভাব রময়মে যসই ধেশ পুরস্কামর তার ভাৈ হয় তাহমল তামে বমল অৈ্র্াখ্্ায়ত বা অৈ্রূমপখ্্ায়ত। 

তমব য়ে প্রািীৈ য়ে ৈব্ উভময়র এয়বষয় অয়ভন্ন েত যে, পূবশবতী দৃর্্োৈ ধেীর েমতাই যে ধেশ ভ্রোত্মেভামব তামত আমরায়পত হয় অর্শাৎ ভ্রমের 

অয়ধষ্ঠাৈ ও আমরাপ্ য়বষয় উভময়ই বাস্তব সত্ পদার্শ (real object) বমল েমৈ েমরৈ। নৈয়ায়য়েরা যেবল ধেশাংমর্ই ভ্রে স্বীোর ধেী অংমর্ ৈয়। 

উপয়স্থত রজু্জ েতখ্ায়ৈ বাস্তব অৈুপয়স্থত সপশও ততখ্ায়ৈ বাস্তব। যে শুয়ি  রর্ত রূমপ প্রয়তভাত হমে যসই শুয়ির পার্াপায়র্ যে রর্মতর ধেশ 

প্রয়তভাত হমে তাও এই র্গমতরই উপেরণ ।  তফাৎ শুধু এখ্ামৈই যে শুয়ি তৎ যদমর্ তৎ োমল উপয়স্থত এবং রর্ত হোয়দ যদমর্ অৈ্ 

 
3 “…if our belief in the exixtence of physical objects cannot be justified either by a deductive or by an iductive argument, 
it does not have any ration warrant”-Ibid, page-64 
4 ৈ্ায়সূত্র ১।১।২ 
5 ৈ্ায়বায়তশ ে তাৎপেশটীো পৃ- ৫৮/১১-১২   
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োমল উপয়স্থত। রজু্জমে েখ্ৈ রজু্জ রূমপ জ্ঞাত হয় তখ্ৈ তার রজু্জত্ব ধেশটি যেেৈ বাস্তব েখ্ৈ যসই সপশরূমপ প্রয়তভাত হয় তখ্ৈ তার ধেশটি 

যতেৈই বাস্তব। তফাৎ শুধু এখ্ামৈ প্রোত্মে জ্ঞামৈ ধেশ, ধেী ও তামদর সম্বন্ধ য়তৈটিই তায়ত্ত্বে; আর ভ্রেস্থমল ধেশ ও ধেী তায়ত্ত্বে হমলও তামদর 

সম্বন্ধটি অ-তায়ত্ত্বে। এ আসমল য়বমর্ষমণর ব্র্শ প্রময়াগ োমে ' Misplacement'এই র্ব্দবমন্ধর দ্বারা অয়ভয়হত েরা োয়। 

উদয়ৈািােশ অবর্্ এেটু য়ভন্ন ভামব যদখ্ামৈার যিিা েমরমেৈ যে- আেরা বস্তুর প্রয়তভামসর দ্বারা যোৈ যোৈ সেয় প্রতায়রত হই ঠিেই য়েন্তু এই 

য়বভ্রায়ন্তই প্রোণ েমর যে আোমদর বস্তুর সাক্ষাৎ অভ্রান্ত প্রত্ক্ষ হয়। যেেৈ েয়দ বলা হয় বনু্দমের গুয়লটি এখ্ৈ লক্ষ্িু্ত হল তাহমল এের্াও 

যেমৈ য়ৈমত হয় যে বনু্দমের গুয়ল লক্ষ্মভদও েরমত পামর। ঠিে যতেৈই ভ্রান্ত প্রত্ক্ষই প্রোণ েমর যে অভ্রান্ত প্রত্ক্ষ আোমদর হয় ।  এই 

প্রত্ক্ষটি ভ্রান্ত বলার অর্শই হমলা অভ্রান্ত প্রত্ক্ষমে স্বীোর েমর যৈওয়া । যেেৈ েয়দ যোৈ লক্ষ্ই ৈা র্ামে তাহমল লক্ষ্িু্ত হওয়া অর্শহীৈ 

হময় পমড়, যতেৈই অভ্রান্ত ৈা র্ােমল যোৈ য়েেু ভ্রান্ত হমত পামর ৈা। সুতরাং এই ভ্রমের ঘটৈা সাক্ষাৎ বস্তুবামদর প্রয়তবন্ধে ৈয় বরং সাক্ষাৎ 

বস্তুবামদর সের্শমৈ এেটি যর্ারামলা দৃিান্ত।      

পয়রমর্মষ বলা োয় ৈ্ায়- নবমর্য়ষেরা সাক্ষাৎ বস্তুবাদমে যেমৈ য়ৈময় ও ভ্রমের ঘটৈার য়বেল্প ব্াখ্্া য়দময়মেৈ। ৈ্ায় নবমর্য়ষেরা যদয়খ্ময়মেৈ 

শুধু ের্ার্শ প্রত্মক্ষর যক্ষমত্রই ৈয় ভ্রোত্মে  প্রত্মক্ষর যক্ষমত্রও আেরা ো প্রত্ক্ষ েয়র তা সাক্ষাৎ ভামবই প্রত্ক্ষ েয়র এবং তা বাস্তব পদার্শ। 

শুয়িমে েখ্ৈ রর্ত য়হমসমব প্রত্ক্ষ েয়র তখ্ৈ রর্মতর যে প্রত্ক্ষ আোমদর হয় যস রর্ত আমলে বা অবাস্তব য়েেু ৈয় বরং যদর্ান্তরীয় বা 

োলান্তরীয় বাস্তব বস্তুই । এভামব োমে প্রত্ক্ষ েরয়ে এবং যে ধেশ পুরস্কামর প্রত্ক্ষ েরমে এই দুইময়র বাস্তবতা অকু্ষন্ন যরমখ্ও ভ্রেমে েয়দ Mis-

placement বা অৈ্ বস্তুর অৈ্ত্রখ্্ায়ত য়হমসমব ব্াখ্্া েরা োয় তাহমল যস যক্ষমত্র বস্তুর বাস্তবতা যেেৈ রয়ক্ষত হয় যতেৈই প্রত্ক্ষমে সাক্ষাৎ 

বলমতও যোৈ অসুয়বধা র্ামে ৈা। সবমিময় বড় ের্া বস্তুর সাক্ষাৎ প্রত্ক্ষ সবশাৈুভ য়সি। নদৈয়ন্দৈ র্ীবমৈ সেমলই বস্তুর সাক্ষাৎ প্রত্ক্ষ যে 

প্রত্মক্ষ বা পমরামক্ষ অৈুমোদৈ েমর। োরা তত্ত্বগত ভামব পমরাক্ষ প্রত্ক্ষ সের্শৈ েমরৈ তামদর নদৈয়ন্দৈ র্ীবমৈর গ্রহণ বর্শ ৈ ব্বহার এে ের্ায় 

তামদর র্রীমর ভাষায় বুয়ঝময় যদয় যে বস্তুর সাক্ষাৎ প্রত্ক্ষ তারাও স্বীোর েমরৈ। এই ব্বহার সাক্ষাৎ প্রত্ক্ষ তমত্ত্বর পমক্ষই রায় যদয়। 
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